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SELOSTUS ASIASTA

Syyttdjan rangaistusvaatimus

1. KIRJANPITORIKOS
(6160/R/0010890/03)
Rikoslaki 30 luku 9 § (769/90)

1.1.2001 - 31.3.2002 JAMSANKOSKI

Kataja, Suokas, Ahonen ja Merenheimo (teonaikainen nimi Stahlberg)
ovat Monialaosuuskunta Nérevan hallituksen jasenina ja Kataja myés
osuuskunnan toimitusjohtajana ja Ahonen myés osuuskunnan
kirjanpitajana ja kirjanpidosta vastaavana henkiléna, tahallaan
laiminlyoneet osittain liiketapahtumien kirjaamisen ja sellaisen
kassakirjanpidon pitamisen, ett3d kateismaksut voitaisiin luotettavasti
selvittaa, laiminlyoneet tilinpdatdoksen laatimisen 31.12.2001
paattyneelta tilikaudelta ja Ahonen sekd Kataja myods merkinneet
kirjanpitoon harhaanjohtavia tietoja seuraavasti.

Liiketapahtumien kirjaaminen on laiminlydty kokonaan 1.1.2001
alkaneelta tilikaudelta siten, etta kirjanpito taltd 31.12.2001 paattyneelta
tilikaudelta on tehty puutteellisen ja epédluotettavan aineiston perusteella
vasta kesalla 2002, eika tihnpaatosta kyseiselta tilikaudelta ole lainkaan
laadittu. Jalkikateen tehty numeroimattomiin tositteisiin perustuva
kirjanpitokin on ollut puutteellinen ja siihen on merkitty harhaanjohtavia
tietoja. Kirjanpidossa ei ole huomioitu laisinkaan elakekuluja, mitka
vaikuttaisivat tilikauden tulosta ja vastaavasti voittovaroja vahentévasti
noin 40 000 mk. 31.12.2000 paattyvan tilikauden lopussa selvittelytilin
saldo 23853 mk, joka on paaasiallisesti koostunut Pekka Katajalle
pankkitililta maksetuista 23022 markan maaraisistd maksuista, on jatetty
ennen tilinpaatosta purkamatta ja 1.1.2001 alkaneen tilikauden
kirjanpidossa tasejatkuvuuden periaatteen vastaisesti selvittelytilin
alkusaldoksi on merkitty harhaanjohtavasti 2828 mk, jolloin kyseiset
Pekka Katajalle maksetuksi merkityt ennakkomaksut ovat poistuneet
kirjanpidosta ilman mitdan asiaa selvittavaa kirjausta.

Edella kerrotun kirjanpidon puutteellisuuden ja erityisesti asianmukaisen
kassakirjanpidon faiminlydnnin vuoksi mm. kirjanpidon kassasaldo on
muodostunut huomattavasti todellisia kassavaroja vastaamattomaksi,
eika kirjanpidosta selvia, mihin vuoden 2001 aikana 146069,80 markalla
kasvaneen kassasaldon mukaiset rahat ovat menneet tai kaytetty.
Epaselvaksi on mm. jaanyt, onko rahat kaytetty yhtion kulujen maksuun
vai otettu osuuskunnasta muuten.

Edella kerrotuin tavoin Kataja, Suokas, Ahonen ja Merenheimo ovat
olennaisesti vaikeuttaneet oikean ja riittavan kuvan saamista
kirjanpitovelvollisen osuuskunnan taloudellisesta tuloksesta ja
taloudellisesta asemasta.

Lilketapahtumien kirjaamisen laiminlydnti on tapahtunut osittain
kokonaan tai ainakin olennaisilta osin, ja tilinpa&toksen laatiminen
31.12.2001 paattyneelta tilikaudelta on laiminlydty kokonaan, ja
kirjanpitorikos on myo0s kokonaisuutena arvostellen torkea.

VAIHTOEHTOINEN SYYTE:

Mikali jonkun vastaajista ei katsottaisi tahallaan menetelleen edella
kerrotuin tavoin, niin syyttaja vaatii hanelle rikoslain 30 luvun 10 8:n
(24.8.1990/769) nojalla rangaistusta tuottamiksellisesta
kirjanpitorikoksesta, koska han joka tapauksessa on tdérkeasta
huolimattomuudesta edelléd kerrotuin tavoin laiminlyényt liikketapahtumien
kirjaamisen ja tilinpaatoksen laatimisen.



2. TUOTTAMUKSELLINEN KIRJANPITORIKOS
(6160/R/0010890/03)
Rikoslaki 30 luku 10 § (24.8.1990/769)

1.2.2001 - 17.9.2002 JAMSANKOSKI

Kataja on 1 kohdassa kerrotun Monialaosuuskunta Narevan hallituksen
jasenenad ja toimitusjohtajana térkeasta huolimattomuudesta hukannut
osuuskunnan kirjanpitoaineistoa.

Kataja on hukannut vuosien 1998 ja 1999 sekd vuoden 2000 tammi- -
kesakuun ja loka- - joulukuun tositteet seks vuosien 1998 - 1999
paakirjat ja péivakirjat seka tilinpaatdkset seka kirjaamattomia laskuja.
Osa hukatusta kirjanpitoaineistosta on [6ytynyt 29.10.2002 Korpilahdelta
metsdsta osittain palaneena ja helmikuussa 2003 Jamsinkosken
tyottomat ry:n toimitiloista. Loydetyssa materiaalissa on ollut mm.
tositteita vuosilta 1998 - 2001 ja laskuja vuosilta 2000 - 2001.

Nain Kataja on olennaisesti vaikeuttanut oikean ja riittdvan kuvan
saamista osuuskunnan toiminnan taloudeilisesta tuloksesta ja asemasta.

3. KIRJANPITORIKOS
(6160/R/0011106/03)
Rikoslaki 30 luku 9 8 (769/90)

21.6.2001 - 31.3.2003 JAMSANKOSKI

Kataja on, harjoittaessaan liiketoimintaa Monialaty Kataja
kommandiittiyhtién nimissa, laiminlydnyt kokonaan liikketapahtumien
kirjaamisen ja tilinpaatéksen laatimisen yhtién ensimmaiseltd 30.11.2002
paattyneelta tilikaudelta.

Nain Kataja on olennaisesti vaikeuttanut oikean ja riittavan kuvan
saamista kyseisen kirjanpitovelvollisen yhtion, jonka liikkevaihto
ilmeisestikkin on ollut yli 300000 mk ja tydntekijdidenkin lukumaara
toistakymmenta, toiminnan taloudellisesta tuloksesta ja taloudellisesta
asemasta.

Liiketapahtumien kirjaaminen ja tilinpdatoksen laatiminen on laiminly6ty
kokonaan ja kirjanpitorikos on myos kokonaisuutena arvostelien térkeéd.

4. VAATIMUS LIKETOIMINTAKIELTOON MAARAAMISEKSI
(6160/S/0033027/04)
Laki liiketoimintakiellosta 3 §

1.1.2001 - 31.3.2003 JAMSANKOSKI

Pekka Hannu Juhani Kataja on maarattava liiketoimintakieltoon, koska
hén on Monialaosuuskunta Narevan hallituksen jasenena ja
toimitusjohtajana seka Monialatyé Kataja kommandiittiyhtion
vastuunalaisena yhtiomiehena ja toimitusjohtajana kyseisten yhteistjen
liiketoiminnoissa olennaisesti laiminlyonyt liikketoimintaan liittyvat
lakisaateiset velvollisuutensa ja syyllistynyt niissa rikollisiin menettelyihin,
joita ei voida pitaa vahaisina.

Kataja on syyllistynyt 1 - 3 kohdissa kerrottuihin rikoksiin ja laiminlyonyt
Monialatyo Kataja kommandiittiyhtion toiminnassa ennakonpidatysten ja
arvonlisdverojen osalta lakisdateiset ilmoitus- ja maksuvelvoitteet seké
Monialaosuuskunta Narevan osalta jattanyt tilittamatta ennakonpidatys-
ja sosiaaliturvamaksuja seka arvonlisaveroja tai ainakin jattéanyt
huolehtimatta kyseisista tilityksista niin, ettd Monialaosuuskunta Narevan
kyseisten verojen verovelka on ollut vuoden 2001 lopussa yhteensa 198
421 mk.



Katajan toimintaa on kokonaisuutena arvioiden pidettiva velkojien ja
julkisen talouden seka terveen ja toimivan taloudellisen kilpailun kannalta
vahingollisena.

Kirjanpitovelvollisuuden laiminlybnteja on pidettavi olennaisina, koska
laiminlyOntien seurauksena ei yhteisdjen taloudellisia tuloksia ja asemia,
eika yhteisdjen liikketoimintojen kannalta olennaisia liikketapahtumia ofe
kyetty selvittdmaan ilman kohtuutonta vaivaa.

5. VAATIMUS LIIKETOIMINTAKIELTOON MAARAAMISEKSI
(6160/S/0033028/04)
Laki liiketoimintakiellosta 3 &

1.1.2001 - 31.3.2002 JAMSANKOSKI

Markku Juhani Suokas on maarattava liikketoimintakieltoon, koska han on
Monialaosuuskunta Narevan hallituksen jdsenend osuuskunnan
lilketoiminnassa olennaisesti laiminlyényt liikketoimintaan liittyvat
lakisaateiset velvollisuutensa ja syyllistynyt niissé rikolliseen menettelyyn,
jota ei voida pitaa vahaisena.

Suokas on syyllistynyt 1kohdassa kerrottuun rikokseen ja laiminlydnyt
huolehtia siita, ettd osuuskunnan ennakonpidatys- ja sosiaaliturvamaksut
seka arvonlisaverot tilitettaisiin. Monialaosuuskunta Narevan kyseisten
verojen verovelka on ollut vuoden 2001 lopussa yhteensa 198 421 mk.
Suokkaan toimintaa on kokonaisuutena arvioiden pidettava velkojien ja
julkisen talouden seka terveen ja toimivan taloudellisen kilpailun kannalta
vahingollisena.

Kirjanpitovelvollisuuden laiminlyontid on pidettava olennaisena, koska
laiminlyénnin seurauksena ei osuuskunnan taloudellista tulosta ja
asemaa, eika osuuskunnan liiketoimintojen kannalta olennaisia
lilkketapahtumia ole kyetty selvittdmaan ilman kohtuutonta vaivaa.

6. VAATIMUS LIIKETOIMINTAKIELTOON MAARAAMISEKSI
(6160/S/0035609/04)
Laki liiketoimintakiellosta 3 §

1.1.2001 - 31.3.2002 JAMSANKOSKI

Ulla-Maija Ahonen ja Merja Anneli Merenheimo on maarattava
lilketoimintakieltoon, koska he ovat Monialaosuuskunta Narevan
hallituksen jasenind, ja Ahonen lisdksi osuuskunnan kirjanpitajana seka
kirjanpidosta vastaavana henkilona, osuuskunnan liiketoiminnassa
olennaisesti laiminlyoneet liiketoimintaan liittyvat lakisaateiset
velvollisuutensa ja syyllistyneet siina rikolliseen menettelyyn, jota ei voida
pitaa vahaisena.

Ahonen ja Merenheimo ovat syyllistyneet 1kohdassa kerrottuun
rikokseen ja laiminlyoneet huolehtia siitd, etta osuuskunnan
ennakonpidéatys- ja sosiaaliturvamaksut sekéa arvonlisaverot tilitettaisiin.
Monialaosuuskunta Narevan kyseisten verojen verovelka on ollut vuoden
2001 lopussa yhteensa 198 421 mk.

Ahosen ja Merenheimon toimintaa on kokonaisuutena arvioiden pidettava
velkojien ja julkisen talouden seka terveen ja toimivan taloudellisen
kilpailun kannalta vahingollisena.

Kirjanpitovelvollisuuden laiminlydntia on pidettava olennaisena, koska
laiminlyénnin seurauksena ei osuuskunnan taloudellista tulosta ja
asemaa, eika osuuskunnan liikketoimintojen kannalta olennaisia
liiketapahtumia ole kyetty selvittamaan ilman kohtuutonta vaivaa.



Syyttéjan muut vaatimukset

Vastaukset

Katajan vastaus

Suokkaan vastaus

Todistelukustannusten korvaaminen

Kataja, Suokas, Ahonen ja Merenheimo on yhteisvastuullisesti
velvoitettava korvaamaan todistaja Lohen oikeudessa kuulemisesta
aiheutuvat todistelukustannukset.

Laki oikeudenkaynnista rikosasioissa 9 luku 1 §

Kohta 1

Kataja on kiistanyt syytteen. H&n on myoéntanyt, ettd osuuskunnan
kirjanpidossa liiketapahtumia on ollut osittain kirjaamatta,
kassakirjanpitoa ei ole pidetty eika tilinpaatdsta laadittu. Kataja on ollut
myOs osuuskunnan toimitusjohtaja ja hallituksen jasen. Kataja ei
kuitenkaan ole vastuussa siita, ettda Ahonen ei ole osuuskunnan
hallituksessa sovitun tyonjaon mukaisesti hoitanut kirjanpitoa eika siita,
ettd Ahonen on hallituksesta erottuaan jattanyt kirjanpidon hoitamatta.
Katajalla on ollut lupa luottaa siihen, ettd Ahonen, joka on valittu
hallitukseen vastaamaan taloushallinnosta, tekee kirjanpidon
asianmukaisesti ja ajallaan. Osuuskunnan taloudenhoito on 15.6.2000
siirretty Ahoselle eika Katajalla taman jalkeen ole ollut mitdan syyta
kontrolioida Ahosen toimintaa. Kevaalla 2001 Ahosen erottua
hallituksesta on nimenomaan sovittu, ettd Ahonen kuitenkin vastaa
vuoden 2001 kirjanpidon hoitamisesta. Kataja ei ole tahallaan
laiminlydnyt kirjanpidon toimittamista. Se, etta kirjanpitoa on jalkeenpdin
yritetty tehda puutteellisen aineiston perusteella, ei ole rangaistavaa
menettelya.

Kataja on kiistanyt myos vaihtoehtoisen syytteen tuottamuksellisesta
kirjanpitorikoksesta, koska hanelld on ollut perusteltu syy uskoa Ahosen
hoitavan kirjanpidon aikaisemman kaytannon mukaisesti.

Kohta 2

Kataja on kiistanyt syytteen. Han ei ole hukannut kirjanpitoaineistoa.
Kirjanpitoaineistoa on sailytetty asainmukaisesti enitsessa pankkiholvissa.
Korpilahdelta metsésta 10ytyneessa aineistossa ei ole ollut séilytettavaa
kirjanpitomateriaalia lainkaan.

Kohta 3
Kataja on myontanyt syytteen oikeaksi.
Kohta 4

Kataja on vastustanut liiketoimintakieltoon maaraamista, koska kysymys
on ollut vain vajaan tilikauden mittaisesta laiminlyénnista, joten sita on
pidettava vahaisena.

Suokas on kiistanyt syytteen ja likketoimintakieltoa koskevan
vaatimuksen. Hdn on myodntanyt, etta osuuskunnan kirjanpidossa
lilketapahtumia on ollut osittain kirjaamatta, kassakirjanpitoa ei ole



Ahosen vastaus

Merenheimon vastaus

LUETTELO TODISTEISTA

VASTAAJIEN ASEMAAN

pidetty eika tilinpaatosta laadittu. Suokas on ollut osuuskunnan
hallituksen jasen. Osuuskunnan hallituksessa oli kuitenkin sovittu
sellaisesta tydnjaosta, ettd Suokkaan vastuulla olivat vain rakennusalan
asiantuntemusta edellyttévat tehtdvat. Juokseva hallinto oli Katajan ja
Ahosen hoidossa ja Ahosen tuli huolehtia kirjanpidosta. Suokas ei ole
tahallaan laiminlyonyt kirjanpidon toimittamista, silld hanella on ollut
oikeus luottaa kirjanpidon tulevan hoidetuksi Ahosen toimesta. Siina
vaiheessa kun kirjanpidon hoitamatta jdaminen on selvinnyt Suokkaalle,
osuuskunnalla ei ole en&a ollut varoja kirjanpidon saattamiseen
ajantasalle. Suokkaalla ei ole asiantuntemusta kirjanpidon hoitamiseen.

Suokas on kiistanyt vaihtoehtoisen syytteen samoin perustein kuin
Kataja.

Ahonen on kiistdnyt syytteen ja liiketoimintakieltoa koskevan
vaatimuksen. Han on toiminut osuuskunnan hallituksen jasenend ja
kirjanpitajana vain 31.1.2000 saakka, minka jalkeen han on
irtisanoutunut seka hallituksen jasnyydesta etta kirjanpitajan tehtavista.
Vuoden 2000 tilinpaatdksen osalta han on kiinnittanyt tilintarkastajien
huomiota Katajan tositteettomiin ennakkonostoihin ja kirjannut ne
tilintarkastajalta saamansa ohjeen mukaisesti selvittelytilille. Vuoden
2001 kirjanpidon han on tehnyt osuuskunnan konkurssipesan
pesanhoitajan pyynnosta hanelle toimitetun aineiston perusteella. Han ei
ole vastuussa Katajan suorittamista rahojen nostoista tai vuotta 2001
koskevista tilinavauksista ja kirjauksista.

Koska han ei ole vastuussa kirjanpidon laiminlyonneista vuodelta 2001 ja
koska hanen toimiessaan kirjanpitajana verot ja maksut on maksettu niin
kauan kuin se osuuskunnan taloustilanteen puolesta oli mahdollista,
lilkketoimintakieltoa ei tule maarata.

Merenheimo on kiistanyt kaikki syytteet ja korvausvaatimukset, koska
kirjanpito ei milldan tavoin ole kuulunut hanen tehtaviinsa.

Merenheimo on kiistdnyt myos liiketoimintakieltoa koskevan
vaatimuksen.

RIKOKSENTEKIJOINA LITTYVA TODISTELU
Henkilotodistelu:

1) Vastaaja Katajan kertomus

2) Vastaaja Ahosen kertomus

3) Vastaaja Merenheimon kertomus

4) Vastaaja Suokkaan kertomus

5) Rikostarkastaja Mika Lohen kertomus

Kirjalliset todisteet:

1) Ote kaupparekisterista, liitepdytakirjan sivu 3

2) Poéytakirja osuuskunnan varsinaisesta kokouksesta 6.5.1999,
liitepoytakirjan sivu 31

3) Poytakirja 1/100 hallituksen kokouksesta, liitepdytakirjan sivu 38
4) Muistio palaverista 10.5.2000, liitepoytakirjan sivu 40

5) Poytakiria osuuskunnan varsinaisesta kokouksesta 15.6.2000,
liitepoytakirjan sivu 41

6) Poytakirja 2/2000 hallituksen kokouksesta, liitepoytakirjan sivu 45
7) Hallituksen kokouskutsu, liitepoytakirjan sivu 46



MUU TODISTELU

TUOMION PERUSTELUT
Syyksilukeminen

Kohta 1

Kohta 2

Kohta 3

8) Poytakirja hallituksen kokouksesta 29.6.2001, liitepdytakirjan sivu 47,
9) Osuuskunnan toimintakertomus vuodelta 2000, liitepOytakirjan sivu 49

Henkilotodistelu:

1) Vastaaja Katajan kertomus

2) Vastaaja Ahosen kertomus

3) Vastaaja Merenheimon kertomus

4) Rikostarkastaja Mika Lohen kertomus

Kirjalliset todisteet:

1) Poytakirja Moniataosuuskunta Narevan tilintarkastuksesta 31.12.1988
paattyneelta tilikaudelta, liitepdytakirjan sivu 35

2) Poytakirja Monialaosuuskunta Néarevan tilintarkastuksesta 2.6.2000,
liitepoytakirjan sivu 44

3) Tilintarkastuskertomus ja tilintarkastuspoytékirja 31.12.2000
paattyvalta tilikaudelta, liitepoytakirjan sivut 50 ja 51

4} Ulla-Maija Ahosen kirje asianajaja Kaipomaelle, liitepoytakirjan sivu 68
5) Valiaikaisen pesanselvittdjan selvitys, liitepbytakirjan sivulta 73 alkaen
6) Paakirja tammi-joulukuulta, litepoytakirjan sivut 227-229

7) Lopullinen kertomus Monialaosuuskunta Narevan erityistarkastuksesta,
liitepoytakirjan sivulta 79 alkaen

8) Rikostarkastaja Mika Lohen muistio Monialaosuuskunta Narevan
kirjanpidosta, liitepoytakirjan sivulta 213alkaen

9) Elinkeinotoiminnan veroilmoituksen kopiossa ollut tarralappu,
liitepoytakirjan sivu 142

10) Ote kaupparekisterista, liite 1

11) Eija Huisman-Kontion tarkastuskertomus Monialatyo Kataja Ky:sta ja
sen liitemateriaali,

liite 2

12) Luettelo veroveloista, esitutkintapdytakirjan 6160/R/10890/03 sivu
51

Kataja, Suokas ja Ahonen ovat menetelleet syytteessa kuvatuin tavoin.
He ovat menettelylldan syyllistyneet kirjanpitorikokseen, Kataja sellaisena
kuin se on laissa 24.8.1999/769 seka Suokas ja Ahonen sellaisena kuin
se on laissa 31.1.2003/61.

Merenheimo on syytteessad mainitussa asemassaan torkeasta
huolimattomuudesta laiminlyonyt valvoa, ettd Monialaosuuskunta
Narevan kirjanpito olisi vuodelta 2001 pidetty, vaan se on jaanyt
syytteen teonkuvauksessa kerrotuin tavoin puutteelliseksi. Han on
syyllistynyt tuottamukselliseen kirjanpitorikokseen.

Syyte on hylatty.

Kataja on syyllistynyt siihen, mista hanelle on vaadittu rangaistusta.



Syyksilukemisen perusteet

Kohta 1

Osuuskunnasta ja sen toiminnasta

Monialaosuuskunta Narevé (jaliempana myds Nareva) on perustettu
6.2.1998 ja se on merkitty kaupparekisteriin 7.5.1998. Sen
tarkoituksena ja toimialana on ollut jdsentensa ammattien ja talouden
tukemiseksi hakea jasenilleen tyoétilaisuuksia ja tuottaa ja myyda
ulkopuolisille palveluja useilta eri aloilta. Kaytanndssa Narevan toiminta
on paadasiassa keskittynyt rakennusalan alihankintatoihin. Vastaajista
Pekka Kataja ja Markku Suokas ovat osuuskunnan perustajajasenia.
Kataja on alusta alkaen kuulunut osuuskunnan hallitukseen ja toiminut
sen toimitusjohtajana. Ulla-Maija Ahonen on niin ikdan kuulunut Narevan
hallitukseen toiminnan alusta alkaen aina kevaaseen 2001 saakka.
Suokas ja Merja Merenheimo (silloinen Stahiberg) on valittu hallitukseen
15.6.2000.

Nareva on Sisd-Suomen veroviraston hakemuksesta asetettu konkurssiin
Jadmsan kardjaoikeudessa 17.9.2002. Tuolloin sitld ei ole ollut varoja
lainkaan, mutta velkoja yli 117.000 euroa. Konkurssin yhteydessa
toimitetun erityistarkastuksen mukaan osuuskunnan liikevaihto on ollut
vuodelta 1998 632.296 markkaa, vuodelta 1999 803.111 markkaa,
vuodelta 2000 1.077.970 markkaa ja vuodelta 2001 silta osin kuin se
on voitu selvittda, 508.001 markkaa. Toiminta on koko toiminta-ajalta
ollut tappiollista.

Kirjanpidon puutteellisuudet tilikaudelta 2001

Kataja ja Suokas ovat myontaneet, etta vuoden 2001 kasittavalta
tilikaudelta Narevan kirjanpito on ollut puutteellinen siten, kuin syytteen
teonkuvauksessa on kerrottu eli kirjanpitoa ei ole aikanaan pidetty, vaan
se on tehty vasta kesalla 2002 puutteellisen aineiston perusteella, etta
kassakirjanpitoa ei ole pidetty lainkaan eika tilinpaatosta kyseiselta
tilikaudelta ole laadittu. He ovat ainoastaan katsoneet, etta niita
virheellisyyksia, joita puutteellisen aineiston perusteella laadittu kirjanpito
sisaltaa, ei tule lukea enaa erikseen rangaistavaksi menettelyksi.
Mydbskaan Ahonen ja Merenheimo eivat ole kiistdneet syytteessa
kuvattua kirjanpidon puutteellisuutta.

Narevan konkurssipesan valiaikainen pesanhoitaja on konkurssisaannon
mukaisessa selvityksessaan niin ikdan todennut, etta 31.12.2001
paattyneelta tilikaudelta ei kirjanpitoa ole voitu tehda ja etta
osuuskunnan kirjanpidon tarkastaminen on varsin vaikeaa, ellei
mahdotonta puutteellisen aineiston vuoksi. Syytteessa todetut
kirjanpidon puutteellisuudet ilmenevat myos esitutkinnan aikana
laaditusta rikostarkastaja Mika Lohen muistiosta. Lohi on tarkastanut
kaytettavissa olleen Narevan kirjanpitoaineiston. Lohta on kuultu
paakasittelyssa todistajana ja han on kertomuksessaan vahvistanut
todenneensa tarkastuksessa muistioon kirjatut puutteet. Lohi on
kertonut, ettd vaikka kaikki kirjanpitoaineistoon sisaltyvat tositteet oli
otettu huomioon, niin silti niin sanotuksi pulleaksi kassaksi oli tilikauden
2001 lopussa jaanyt 167.535,80 markkaa, minka maaran kayttoa
kirjanpitoaineiston perusteella ei pystytty selvittdmaan. Vuoden 2001
aikana kassatilin saldo oli lisdantynyt 146.069,80 markalla. Saman
suuntaiset tiedot ilmenevat myods osuuskunnan konkurssin yhteydessa
tehdysta erityistarkastuskertomuksesta.

Esitetyn ndyton perusteella on siten varsin selvaa, etta osuuskunnan
toiminnassa on tilikaudelta 2001 asianmukaisen kirjanpidon pitaminen
laiminlyoty syytteessa kuvatuin tavoin.



Menettelyn arviointi

Narevan toiminta on paaasiallisesti tapahtunut Jamsankoskella, jossa N
my0s sen toimitilat ovat olleet. Ahonen, joka asuu Korpilahdella, on
omankin kertomuksensa mukaan alusta saakka lupautunut hoitamaan
osuuskunnan kirjanpitoa. Kaytdnndssa tdma on tapahtunut siten, etti
kirjanpidon tositeaineistoa on tietyin ajoin toimitettu Ahoselle
Korpilahdelle tai hdn on kdynyt hakemassa sitd Jimsankoskelta. Vuoden
2001 osalta on todistelussa selvitetty, ettd Ahonen on pyrkinyt
alkuvuodesta vapautumaan kirjanpidon hoitamisesta, mutta Katajan ja
Suokkaan pyynndstéd hén on toukokuun 2001 alussa suostunut
jatkamaan kirjanpitdjana. Tuolloin han on tosin ilmoittanut eroavansa
osuuskunnan hallituksesta.

Osuuskunnalla on ollut pankkitili Nordea Pankki Suomi Oyj:n
Jamsankosken konttorissa. Tuohon tiliin on ollut kayttdoikeus alusta
alkaen Katajalla ja 27.6.2000 alkaen my6s Ahosella. Lisaksi
osuuskunnalle on 25.4.2001 avattu pankkitili JAmsan Seudun
Osuuspankin Jamsénkosken konttoriin. Tuon tilin kayttdoikeus on ollut
Suokkaalla. Vuoden 2001 aikana pankkitilejd ovat kayttaneet ja rahaa
nostaneet osuuskunnan toimintaa poyrittaneet Kataja ja Suokas.
Kirjanpidon puutteiden johdosta nailtd pankkitileiltd nostettujen maarien
osalta on rahan kdyttotarkoitus jaanyt selvittamatta todistaja Lohen
mainitsemien 146.069,80 markan osalta. Lohen kertoman mukaan
erityisesti Katajan osalta nostoissa oli huomattavasti selvittamatonta
osuutta. Sita vastoin Suokkaan nostot ja loytyneet tositteet olivat
vastanneet paremmin toisiaan.

Kirjanpidon puutteellisuuksista merkittavin on ollut kassakirjanpidon
taydellinen laiminlyonti ja muidenkin liiketapahtumien osittainen
kirjaamatta jattaminen. Laiminlyonnit ovat olennaisesti vaikeuttaneet
oikean ja riittavan kuvan saamista osuuskunnan taloudellisesta tuloksesta
ja taloudellisesta asemasta. Rikoslain 30 luvun 9 §:n mukaan
kirjanpitorikokseen voi tekijana syyllistya kirjanpitovelvollinen, tdman
edustaja tai se, jonka tehtavaksi kirjanpito on toimeksiannolla uskottu.
Sama koskee tuottamuksellista kirjanpitorikosta. Kirjanpitovelvollisen
ollessa yhteisd, esimerkiksi osuuskunta rangaistusvastuu kohtaa niita
luonnollisia henkildita, joiden velvollisuutena on ollut huolehtia
kirjanpidosta tai sen valvonnasta.

Vuoden 1954 osuuskuntalain 79 §:n mukaan hallituksen on
huolehdittava siita, ettd osuuskunnan kirjanpito ja varainhoito on
asianmukaisesti jarjestetty. Narevan sdaannoissa ei ole osuuskuntalain 80
§:n tarkoittamia maarayksia siita, etta hallitus saisi jollekulle jasenelleen
antaa tehtavaksi sen valvonnassa hoitaa juoksevia asioita tai muutoin
maarattyd osaa hallinnosta. Nain ollen osuuskuntalain 79 §:n mukainen
huolehtimisvelvollisuus on kuulunut kaikille hallituksen jasenille.
Toimitusjohtajan tehtavista todetaan osuuskunnan sdannodissa, etta
osuuskuntalain 80 §:n tarkoittamana hallinnon hoitajana on
toimitusjohtaja, jonka tehtavana on osuuskunnan valiton johto hallituksen
ohjeiden mukaisesti.

Hallituksen jasenet ovat siis osuuskunnassa vastuussa kirjanpidon
asianmukaisesta jarjestamisestd. Tama vastuu sisaltda myods
velvollisuuden valvoa, etta kirjanpito tulee sdannosten ja hyvan
kirjanpitotavan mukaan hoidetuksi. Silla, ettd Ahonen on ottanut
tehtdvakseen osuuskunnan kirjanpidon hoitamisen, muut hallituksen
jdsenet eivat ole voineet vapautua valvontavastuustaan. Todistelun
perusteella keskeinen toimija Narevassa on ollut Pekka Kataja. Han on
itsekin kertonut, etta taloudelliset asiat ja maksuliikenne olivat
enimmakseen hanen hoidettavanaan. Osuuskunnan tilintarkastajat ovat jo



yhteisdén ensimmaiselta tilikaudelta antamassaan kertomuksessa
kiinnittdneet huomiota kassakirjanpidon tarkeyteen.
Tilintarkastuspoytakirjan mukaan toinen naista tilintarkastajista on ollut
Markku Suokas. Karajaoikeuden mielestd Kataja on varmasti ollut
tietoinen kassakirjanpidon pitdmatta jattdmisesta. Kataja ja Suokas ovat
toukokuun alkupaivind 2001 kadyneet Ahosen luona Korpilahdella
ollessaan menossa Jyvaskylaan keskustelemaan veroviranomaisten
kanssa Narevan tyOnantajasuorituksia koskevasta maksusuunnitelmasta.
Kataja ja Suokas ovat samalla matkalla suostutelleet Ahosen viela
jatkamaan osuuskunnan kirjanpidon hoitamista, vaikka tama oli aiemmin
ilmoittanut vetaytyvansa tuosta tehtavasta. Karajioikeuden mielesta
Katajalle on tuolloin taytynyt tulla selvaksi, ettd osuuskunnan kirjanpito
alkuvuodelta 2001 on pitaméttd. Ahosen kertomuksen perusteella on
kuitenkin uskottavaa, ettei kirjanpitoaineistoa ole tuon jalkeen hinelle
kuitenkaan enaé toimitettu ennen kuin vasta kesélla 2002, jolloin hanelle
on muovikasseissa ja laatikoissa toimitettu jarjestamatonta tositeaineistoa
vuodelta 2001. Kérajaoikeuden mielestd Katajan kohdalla selkeésti
tayttyy kirjanpitorikoksen syyksiluettavuuden edellyttama tahallisuus.
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Myds Suokas on jo edella kerrotun tilintarkastuskertomuksen perusteella
ollut tietoinen kassakirjanpidon merkityksesta. Suokas on osallistunut
osuuskunnan rahaliikententeen hoitamiseen, tehnyt nostoja pankkitililta ja
maksanut laskuja. Hanenkin on siten tdytynyt olla tietoinen
kassakirjanpidon laiminlydonnistd. Samoin perustein kuin edelld on Katajan
osalta katsottu, on Suokkaan myos taytynyt tulla tietoiseksi siita, ettei
kirjanpitoa alkuvuodelta 2001 ollut pidetty. Hallituksen jasenyyteen
perustuvaa valvontavelvollisuuttaan Suokas ei ole sen jalkeenkain
mitenkaan tayttanyt. Suokkaan kohdalla tayttyy niin ikdan
tahallisuusvaatimus.

Ahonen on vastauksessaan vaittanyt eronneensa Narevan hallituksesta ja
kirjanpitajan tehtavista jo 1.1.2001 lukien. Paakasittelyssa esitetyn
todistelun perusteella tama ei kuitenkaan pida paikkaansa. Katajan ja
Suokkaan kertomusten mukaan Ahonen on vasta toukokuun alussa 2001
ilmoittanut eroavansa hallituksesta. Tata tukee sekin, ettd Narevan
hallituksen kokouskutsun 22.5.2001 mukaan asialistalla on ollut
Ulla-Maija Ahosen erokirje. Ahonen on ollut Narevan hallituksen jasenena
ainakin huhti-toukokuun vaihteeseen 2001 saakka. Katajan ja Suokkaan
kertomusten seka verotusasiakirjoista saatavan selvityksen perusteella
vaikuttaa ilmeiseltd, ettd Ahonen on alkuvuodesta 2001 tehnyt verotusta
koskevat valvontailmoitukset verotoimistoon. Taman perusteella on
uskottavaa, etta hanelle on vield alkuvuodesta 2001 toimitettu Narevan
kirjanpitoaineistoa, kuten Kataja ja Suokas ovat kertoneet. Kirjanpitoa
Ahonen ei tuolta ajalta kuitenkaan ole tehnyt. Hanen on taytynyt hyvin
kasittaa, ettd osuuskunnan kirjanpitoa ei mainitulta ajalta ole kukaan
muukaan pitanyt. Luopumisensa syyksi Ahonen on kertonut, ettd han
halusi pois "uppoavasta laivasta”. Vaikka Ahonen onkin, kuten edellad on
kerrottu, halunnut luopua kirjanpitajan tehtavista, han on kuitenkin
Katajan ja Suokkaan pyynnosta suostunut jatkamaan tehtavassaan
toukokuun 2001 alun jalkeenkin. Ahonen on myos ollut tietoinen Katajan
ja Suokkaan tavasta hoitaa osuuskunnan asioita. Vaikka Ahosen kohdalla
osuuskunnan hallituksen jdsenyyteen perustuva valvontavastuu on
paattynyt toukokuun alussa 2001, hanella on tuon jalkeenkin ollut
kirjanpitdjan asemaansa perustuva vastuu kirjanpidon hoitamisesta. Han
ei kuitenkaan ole tehnyt mitdan asian hyvaksi. Ahosen pesanhoitajalle
20.9.2002 osoittaman kirjeen perusteella vaikuttaa myos silta, etta
Ahonen on tehnyt vuoden 2001 kirjanpidon Katajan pyynndsta ennen
konkurssia eika vasta pesanhoitajan pyynnosta konkurssin jalkeen.
Taman kasityksen saa myos Ahosen esitutkintakertomuksesta. Nailla
perusteilla kardjaoikeus katsoo, ettd myos Ahosella on ollut
kirjanpitorikoksen edellyttama tahallisuus. Ahosen aseman arvioinnissa
tulee tosin otettavaksi huomioon jaljempanad mainituin tavoin se, etta



hénellad kdytdnnossa on ollut melko rajalliset mahdollisuudet vaikuttaa 11
Katajan ja Suokkaan toimintatapoihin.

Merenheimon vastuu perustuu hanen jasenyyteensi Narevan
hallituksessa eika tydsuhteeseensa, joka ilmeisesti on paattynyt jo
vuoden 2000 lopussa. Merenheimon asema hallituksen jasenena on ollut
muodollisempi kuin muiden vastaajien. Merenheimo ei ole millaan tavoin
osallistunut Narevan kirjanpitoasioiden hoitamiseen. Han ei kuitenkaan
ole milldan tavoin pyrkinyt hoitamaan hallituksen jasenyyteen perustuvaa
valvontavastuutaan. Suhtautumalla tdhan velvollisuuteensa passiivisesti
Merenheimo on térkedsta huolimattomuudesta syyllistynyt
kirjanpitorikokseen.

Katajan, Suokkaan ja Ahosen menettelyyn sovellettavat saannokset

Kirjanpitorikoksia koskevat rangaistussdannékset ovat muuttuneet
1.4.2003 voimaan tulleella failta (61/2003). Katajan menettely tayttaa
seka rikoksen tekoaikana voimassa olleen kirjanpitorikosta koskevan
saannoksen tunnusmerkiston, sellaisen kuin se on laissa 769/1990, etta
1.4.2004 voimaan tulleen torkeda kirjanpitorikosta koskevan rikosiain 30
luvun 9a §8:n tunnusmerkiston. Katajan kohdalla kirjanpitorikosta olisi
viimeksi mainitun saadnndksen valossa pidettdva myods kokonaisuutena
arvostellen torkeana ottaen huomioon Katajan keskeinen asema
osuuskunnan toiminnassa.

Rikoksen tekoaikana voimassa olleen kirjanpitorikoksen
rangaistusasteikko on ollut sakkoa tai vankeutta enintdin kolme vuotta.
Nyt voimassa olevan torkeaa kirjanpitorikosta koskevan saanndksen
rangaistusasteikko on neljasta kuukaudesta neljddn vuoteen vankeutta eli
se on tekoaikaista rangaistussdannosta ankarampi. Rikoslain 3 luvun 2
&:n 2 momentin mukaan Katajan menettelyyn on néin ollen sovettava
teon aikana voimassa ollutta rikoslain 30 fuvun 9 8:n sadnnosta, koska
se johtaa uutta lakia lievempaan lopputulokseen.

Vaikka myos Suokkaan ja Ahosen menettely muutoin tayttaisi térkeaa
kirjanpitorikosta koskevan tunnusmerkiston, niin kokonaisuutena
arvostellen rikosta ei heidan kohdallaan voida pitaa torkeana. Tahan
johtopaatokseen karajaoikeus Suokkaan osalta tulee silla perusteella, etta
hanen toimenkuvanaan osuuskunnassa on paaasiassa ollut vastata
rakennusmestarin tehtavista eika taloushallinnosta, josta hanen
tietdmyksensa on ollut todistelun perusteella melko vahainen.
Rikosoikeudellinen vastuu perustuu hanen osaltaan ennen kaikkea
hallituksen jasenen valvontavelvollisuuden laiminlyontiin. Ahosella
sinansa on ollut kirjanpidollista asiantuntemusta. Han on ilmeisesti jo
alkuvuodesta 2001 alkaen pyrkinyt Narevan toiminnasta kokonaan eroon,
mutta suostunut vastentahtoisesti jatkamaan kirjanpitajana. Hanen
hallituksen jasenyyteensa perustuva valvontavastuu jaa vuoden 2001
osalta ajallisesti muutamaan kuukauteen eli lyhyeen aikaan. Han on
kertomansa mukaan jo aiemmin yrittdnyt saada Narevan talousasioiden
hoidon kirjanpidon kannalta hallittavammaksi, mutta ei ole siina
onnistunut. On selvaa, etta Ahosen kesalla 2002 vaillinaisen
tositeaineiston perusteella laatima kirjanpito on oliut puutteellinen, kuten
han itsekin on pesanhoitajalle 20.9.2002 lahettdmassaan kirjeessa
ilmoittanut. Na&in ollen tuohon kirjanpitoon siséltyville virheellisyyksille ei
moitearvostelussa Ahosen kohdalla voida antaa suurta merkitysta. Nailla
perusteilla karajdoikeus on myods Ahosen kohdalla on paatynyt siihen,
ettei kirjanpitorikos hanen osaltaan kokonaisuutena arvostellen ole
torkea.

Sovellettavan rangaistussdanndksen valinnassa Suokkaan ja Ahosen
kohdalla tulee siten arvioitavaksi rikoksen tekoaikana voimassa ollut
rikoslain 30 luvun 9 §:n sdannds ja talla hetkelld voimassa oleva
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Kohta 3

Rangaistusseuraamukset

Litketoimintakielto

vastaava sddnnos. Nykyisen kirjanpitorikoksen rangaistusasteikko on 12
sakosta kahteen vuoteen vankeutta. Uusi laki on siten tekoaikaista lakia
lievempi. Suokkaan ja Ahosen menettelyyn on siten sovellettava rikoslain
30 luvun 9 8:n sdannosté sellaisena kuin se on 1.4.2003 voimaan
tulleessa laissa.

Néarevan kirjanpitoaineistoa on joutunut hukkaan syytteessd kuvatuin
tavoin ja my6s Korpilahdelta sittemmin 18ytyneessa aineistossa on ollut
kirjanpitolain 2 luvun 10 8§:n sdadnndsten mukaan sailytettavaa
tositemateriaalia. Keskeisin erimielisyys taman syytekohdan osalta
koskee sitd, onko kirjanpitoaineiston joutuminen hukkaan johtunut
Katajan torkeasta huolimattomuudesta.

Kataja on kertonut, etté kirjanpitoaineistoa on sailytetty entisessa
pankkiholvissa Jamsankosken tyottomat ry:n toimistolla, jossa myos
Néarevan toimitilat tuolioin olivat. Karajadoikeuden mielesta tuollainen
sailytyspaikka on sindnsa asiallinen. Narevan kirjanpitoaineistoa on
Katajan mukaan ollut 3-5 mappia vuotta kohti. Kataja on kiistanyt
syyllistyneensa mihinkaan laiminlyontiin aineiston sailyttamisessa.
Asiassa on jaanyt selvittdmattd milloin ja missé olosuhteissa aineistoa on
havinnyt. Karajaoikeuden mielesta Katajan syyllisyyden tueksi ei ole
taman syytekohdan osalta esitetty riittdvaa nayttdéa. Syyte on siten
hylattava.

Syyte on toteennadytetty Katajan tunnustuksen ja kirjallisena todisteena
esitetyn tarkastuskertomuksen perusteella.

Kirjanpito on Monialatyé Kataja kommandiittiyhtion koko toiminta-ajalta
jatetty pitdmatta. Tamakin kirjanpitorikos on siten myods kokonaisuutena
arvostellen torked. Sovellettavan lainvalinnan kannalta patee se, mita
edelld 1 kohdan perusteluissa on Katajan kohdalla lausuttu.

Katajan syyksi on luettu kaksi kirjanpitorikosta. Narevantoiminnan osalta
kirjanpidon pitdminen on laiminly6ty sen viimeisen toimintavuoden ajalta.
Kun Narevan toiminta on ollut hiipumassa, Kataja on jatkanut
liilketoimintaa Monialatyd Kataja kommandiittiyhtién nimissa. Tuon yhtion
liiketoiminnasta kirjanpidon pitaminen on laiminlydty kokonaan.
Kirjanpidon asianmukainen pitaminen kuuluu yritystoiminnan
perusvelvollisuuksiin. Karajaoikeuden mielesta Katajan toiminta on siina
maarin moitittavaa, etta hanelle on tuomittava seuraamukseksi
vankeusrangaistus, joka kuitenkin voidaan maéarata ehdolliseksi. Muiden
vastaajien kohdalla riittdva seuraamus on sakkorangaistus, joka
Suokkaan ja Ahosen kohdalla kuitenkin on kirjanpitovelvollisuuden
merkityksen korostamiseksi perusteltua maarata melko tuntuvaksi.

Liiketoimintakielto voidaan liiketoimintakiellosta annetun lain 1 §:n
mukaan maarata sopimattoman ja vahingollisen likketoiminnan
estamiseksi seka liiketoimintaan kohtistuvan luottamuksen
yllapitamiseksi. Liiketoimintakiellon maaradmisen edellytykset on lueteltu
lain 3 §:ssa. Katajan syyksi on edelid luettu kaksi kirjanpitorikosta. Han
on siten syyllistynyt liiketoiminnassa rikolliseen menettelyyn, jota ei ole
pidettava vahaisena. Kataja on lisdksi Narevan liikketoiminnassa
laiminlydnyt toimintaan kuuluvia lakis&dateisia velvollisuuksia, koska



TUOMIOLAUSELMA

Ratkaisu on yksimielinen

MUUTOKSENHAKU

osuuskunta on jattanyt tilittaméatta ennakonpidatyksia,
sosiaaliturvamaksuja ja arvonlisiveroja niin, etti niiden verojen ja
maksujen yhteismaara erityistarkastuksen mukaan on vuoden 2001
lopussa ollut yhteensa syyttajan vaatimuksessa mainitut 198.421
markkaa. Laiminly6nti on ollut olennainen. Taméankaltainen menettely on
velkojien, julkisen talouden seké terveen ja toimivan taloudellisen
kilpailun kannalta vahingollista. Kataja on laiminlyémalla
kirjanpitovelvollisuuden 1 ja 3 kohdassa kerrotuin tavoin aiheuttanut sen,
etta yhteisdjen kirjanpidosta ei ole voitu saada luotettavaa kuvaa
osuuskunnan ja kommandiittiyhtidn taloudellisesta asemasta eika
liiketapahtumia ole kyetty selvittam&an ilman kohtuutonta vaivaa.
Kommandiittiyhtion osaltahan kirjanpito on kokonaan laiminlyoty.
Narevan liiketoiminta ei ole ollut laajuudeltaan vahaista.
Kommandiittiyhtion liikevaihtokin vaikuttaa liikkuneen sadoissa
tuhansissa markoissa. Katajan asema molempien yhteisdjen toiminnassa
on ollut keskeinen. Na&in ollen edellytykset liiketoimintakiellon
madraamiselle tayttyvat hdnen osaltaan. T&ta arviointia ei muuta se,
ettd Narevan toiminnalla on ollut sosiaalinen tarkoituspera eli pyrkimys
hankkia tyotilaisuuksia tyottomille jasenilleen. Liiketoimintakielto on
madarattava vahintaan kolmeksi ja enintaan seitsemaksi vuodeksi.
Kéarajaoikeus katsoo Katajan osalta noin neljan vuoden liikketoimintakiellon
riittavaksi.
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Suokkaan ja Ahosen syyksi on sindnsa luettu kirjanpitorikos ja yhtio on
laiminlydnyt ennakonpidatysten, arvonliséaveron ja lakisaateisten
tyOnantajamaksujen suorittamisen edelld kerrotuin tavoin. Suokas ja
Ahonenkin ovat osaltaan olleet valvontavastuussa verojen ja maksujen
suorittamisesta. Erityistarkastuskertomuksesta ilmenevien tietojen
perusteella naiden suoritusten laiminlyonti on kuitenkin huomattavalta
osin johtunut osuuskunnan maksukyvyttdmyydesta. Ahonen ja Suokas
eivat ole tosiasiallisesti johtaneet osuuskunnan liiketoimintaa.
Arvioitaessa liiketoiminnan vahingollisuutta tulee ottaa huomioon
liiketoimintakiellosta annetun lain yleinen tarkoitus estaa kiellon avulla
sopimattoman ja vahingollisen liiketoiminnan jatkaminen.
Liiketoimintakielto on tarkoitettu maarattavaksi silloin kun siihen on
ilmeista tarvetta. Kérajaoikeus katsoo, ettd Suokkaan ja Ahosen
toimintaa ei kokonaisuutena arvioiden voida pitaa niin vahingollisena, etta
heidan maaraamiselleen liiketoimintakieltoon olisi lilketoimintakiellosta
annetun lain 3 §:n mukaiset perusteet eika siihen muutenkaan vaikuta
olevan tarvetta.

Merenheimon menettelya on liiketoimintakiellon edellytyksia harkittaessa
pidettava siind maarin vahaisena, etta liiketoimintakielto ei hanen
kohdallaan tule kysymykseen.

Karajaoikeus on ratkaissut asian erillisistd tuomiolauselmista ilmenevalla
tavalla.

Tahan tuomioon saa hakea muutosta valittamalla Vaasan hovioikeuteen
oikeudenkaymiskaaren 25 luvun mukaisessa jarjestyksessa. Siina
tapauksessa tyytymattdomyytta on ilmoitettava karajaoikeuden kansliaan
viimeistdan seitseméantena paivana tuomion antopaivasta. Valituksen
johdosta valittajan vastapuoli voi tyytymattomyytta ilmoittamatta valittaa



osaltaan karajaoikeuden ratkaisusta. Maaraaika vastavalitusta varten ony 4
kaksi viikkoa valittajalle asetetun valitusmaéaraajan paattymisesta.

Laamanni Osmo Riepponen

Hyvéksytty tyytymattomyydenilmoitus

Pekka Kataja on méaaraajan kuluessa ilmoittanut tyytymattomyytta
tuomioon siltd osin kuin hanet on tuomittu liiketoimintakieltoon.

Valitusosoitus liitteena.
Maaraaika valituksen tekemiselle 16.9.2005.

Maaraaika vastavalituksen tekemiselle 30.9.2005.
Jamsan karajaoikeuden kansliassa 25.8.2005

o, - —

Laamanni Osmo Riepponen
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SYYTETTY

Kataja, Pekka Hannu Juhani
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Taipaleentie 28
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SYYKSI LUETUT RIKOKSET

1) Kirjanpitorikos 1.1.2001-31.3.2002
3) Kirjanpitorikos 21.6.2001-31.3.2003

RANGAISTUSSEURAAMUKSET
YHTEINEN VANKEUSRANGAISTUS

6 kuukautta wvankeutta
Vankeusrangaistus ehdollinen.
Koeaika paattyy 16.8.2006.
LATINKOHDAT

Rikoksiin 1 ja 3 sovelletut lainkohdat:
Rikoslaki 30 luku 9 § (769/90)

MUUT RIKOSOIKEUDELLISET SEURAAMUKSET
LIIKETOIMINTAKIELTOON MAARAMINEN

Kataja maaratédan liiketoimintakieltoon, jonka
alkamispaivad on 17.8.2005 ja paattymispaiva
31.8.20009.

LATINKOHDAT

Laki liiketoimintakiellosta 3 § ja 5 §
LIIKETOIMINTAKIELLON SISALTO
Liiketoimintakieltoon maaratty henkild ei saa

1) itse tal toista valikatend kayttden harjoittaa
sellaista liiketoimintaa, josta kirjanpitolaissa

on saadetty kirjanpitovelvollisuus,

2) olla avoimen yhtidén yhtidmiehena tai komman-



NO : 353 TL: 1

diittiyhtidn vastuunalaisena yhtidmiehend taikka

eurooppalaisen taloudellisen etuyhtymdn henkilé-
jéasenena,

3)olla yhteisdn tai s&&tidn hallituksen ja&senena,
varajasenend, toimitusjohtajana taikka muussa nii-
hin rinnastettavassa asemassa yhteisdssa tai
saatidssa,

4) itse tai toista valikatend kayttden tosiasial-
lisesti johtaa yhteisdn tai sd&tidén taikka ulko-
maisen sivuliikkeen toimintaa tai hoitaa sen hal-
lintoa,

5) olla itse tai toista valik&tend kayttden osa-
keyhtidén tai osuuskunnan perustajana taikka

6) hankkia itse taikka toista valik&tend kayttaen
omistukseen tai sopimukseen perustuvaa maarays-
valtaa harjoittavassa yhteisbssa.

Kielto ei koske tehtavia tai toimintaa sellaises-
sa julkisoikeudellisessa yhteisdssd tai yhteisdédn
kuuluvassa saatidssd tai laitoksessa, jonka paa-
asiallisena tarkoituksena ei ole liiketoiminnan
harjoittaminen. Kielto ei mydéskdan koske tehtavia
tai toimintaa sellaisessa aatteellisessa yhdistyk-
sessd tal sadtidssd, joka ei lainkaan harjoita
liiketoimintaa tai harjoittaa sitd vain vahaises-
sa maarin.

LIIKETOIMINTAKIELLON RIKKOMISESTA SAADETYT SEURAA-
MUKSET

Liiketoimintakiellon rikkomisesta s&adet&an rikos-
lain 16 luvun 11 §:ssd rangaistukseksi sakkoa tai
vankeutta enintaan kaksi vuotta.

Jos liiketoimintakieltoa rikotaan eik& rikkomusta
voida pité&a vahaisena, tuomioistuin voi syyttajén
vaatimuksesta pidentad kieltoa yhteensad enintdaan
viidelld vuodella.

MUUT VELVOLLISUUDET

Liiketoimintakieltoon maaratty on velvollinen an-
tamaan poliisille sen liiketoiminnan harjoittamis-
ta koskevaa selvitystd varten tarpeelliset tiedot
ja hé@nen on kiellon voimassaoloaikana toimitettava
poliisin kehotuksesta sille selvitys toimeentulos-
taan ja tiedot tydpaikastaan.

HYLATYT SYYTTEET

2) Syyte tuottamuksellisesta kirjanpitorikoksesta
1.2.2001-17.9.2002 hylataan.



SIVU
3(3)

NO : 353 TL: 1

KORVAUSVELVOLLISUUS

Oikeusapua saavan Katajan yksityisen avustajan
asianajaja Jukka Hokkasen palkkion kokonaismai-
raksi vahvistetaan laskun mukaisen tyomadran
perusteella 590,50 euroa ja arvonlisdveron osuu-
deksi 129,91 euroca eli yhteens& 720,41 euroa.

Valtion varoista maksetaan Hokkaselle palkkioksi
413,35 euroa ja arvonlisdveron osuutena 90,93 eu-
roa eli yhteensa 504,28 euroa.

Kataja velvoitetaan suorittamaan asianajaja Jukka
Hokkaselle oikeusavun omavastuuosuutena 216,13 eu-
roa.

Korvausvelvollisuus yhteiselld& tuomiolauselmalla.
MUUT LAUSUNNOT

Ehdollinen rangaistus voidaan ma&rata taytantddn-
pantavaksi, jos tuomittu tekee koeaikana rikoksen,
josta hanet tuomitaan ehdottomaan vankeuteen ja
josta syyte on nostettu vuoden kuluessa koeajan
paattymisesta.



SIVU
1(1)

JAMSAN KARAJAOIKEUS 17.8.2005 NO : 353 TL: 2
DNO: R 05/24

SYYTETTY

Suokas, Markku Vesa Juhani
100561-053X

Rautamu}ta_lz
42100 JAMSA

TUOMIOLAUSELMA

SYYKSI LUETUT RIKOKSET
1) Kirjanpitorikos 1.1.2001-31.3.2002
RANGAISTUSSEURAAMUKSET

YHTEINEN SAKKORANGAISTUS
70 paivasakkoa a 6 euroa = 420 euroa

LAINKOHDAT

1) Rikoslaki 30 luku 9 § ((61/03))
KORVAUSVELVOLLISUUS
Valtion varoista maksetaan oikeusapua saavan
Suokkaan avustajaksi maardtylle asianajaja Jukka
Hokkaselle palkkioksi 1.307 euroa, korvaukseksi
matkakuluista 52 euroa ja arvonlisdveron osuutena

298,98 euroca eli yhteensa 1.657,98 euroa.

Korvausvelvollisuus yhteiselld tuomiolauselmalla.
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JAMSAN KARAJAOIKEUS 17.8.2005 NO : 353 TL: 3
DNO: R 05/24

SYYTETTY

Ahonen, Ulla-Maija
270845-494D

Kammekkatie 4
41800 KORPILAHTI

TUOMIOLAUSELMA

SYYKSI LUETUT RIKOKSET
1) Kirjanpitorikos 1.1.2001-31.3.2002
RANGAISTUSSEURAAMUKSET

SAKKO
70 paivasakkoa a 19 euroa = 1.330 euroa

LAINKOHDAT
1) Rikoslaki 30 luku 9 § (61/03)
KORVAUSVELVOLLISUUS

Korvausvelvollisuus yhteiselld tuomiolauselmalla.
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JAMSAN KARAJAOIKEUS 17.8.2005 NO : 353 TL: 4
DNO: R 05/24

SYYTETTY

Merenheimo, Merja Anneli
160556-148K

Hannikaisentie 15 as 3
17800 KUHMOINEN

TUOMIOLAUSELMA

SYYKSI LUETUT RIKOKSET

1) Tuottamuksellinen kirjanpitorikos
1.1.2001-31.3.2002

RANGAISTUSSEURAAMUKSET

SAKKO
20 paivasakkoa a 6 euroa = 120 euroa

LAINKOHDAT
1) Rikoslaki 30 luku 10 § (769/90)
KORVAUSVELVOLLISUUS

Korvausvelvollisuus yhteiselld tuomiolauselmalla.



SIVU
1(1)

JAMSAN KARAJAOIKEUS 17.8.2005 NO : 353
DNO: R 05/24

TUOMIOLAUSELMA

YHTEISET LAUSUNNOT

Kataja, Suokas, Ahonen ja Merenheimo velvoitetaan
yhteisvastuullisesti korvaamaan valtiolle paaka-
sittelyssd Mika Lohelle maksetut todistelukus-
tannukset 31,20 euroa.





